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Изучен состав гранатов из трёх кимберлитовых  
тел Накынского поля (трубки Нюрбинская и Ботуо- 
бинская, дайка Мархинская). Определена парагене- 
тическая специализация гранатов на основе их хими- 
ческого состава с помощью оригинальной программы  
MineralogicalAnalyse. Данная программа специально 
создавалась для парагенетической классификации 
кимберлитовых минералов и способна на данный мо- 
мент распознавать по составу гранатов 41 парагене- 
зис. Определяемый программой набор парагенетиче- 
ских групп на сегодня наиболее полно характеризу-
ет парагенетическое разнообразие состава гранатов 
из кимберлитов и связанных с ними россыпей. Уста-
новлено, что кимберлитовые тела Накынского поля 
существенно различаются как набором гранатовых 
парагенезисов, так и их процентным соотношением.  
Отличительной особенностью гранатов данного по- 
ля является повышенное содержание среди них раз- 
ностей эклогитовых парагенезисов. Ксенолиты мета- 
морфических пород фундамента не оказали заметно- 
го влияния на парагенетическую ассоциацию грана- 
тов из изученных кимберлитовых тел. Использование  
программы MineralogicalAnalyse позволяет судить 
как о парагенетической принадлежности гранатов, 
так и о глубинных источниках алмазов конкретных 
кимберлитовых тел. 

Ключевые слова: Накынское поле, кимберлиты, 
гранаты, парагенезис, алмазоносный.

Studied the composition of garnets from three kim-
berlite bodies of Nakyn field (Nyurbinskaya and Botuo- 
binskaya pipes, Markhinskaya dyke). Paragenetic specia- 
lization of garnets was determined on the basis of their 
chemical composition with use of the original Mineralo- 
gicalAnalyse program. This program was specially crea- 
ted for paragenetic classification of kimberlite minerals 
and is currently capable of recognizing 41 paragenesis by 
the composition of garnets. The set of paragenetic groups 
determined by the program most fully characterizes pa- 
ragenetic diversity of the composition garnets from kim-
berlites and associated placers to date. A significant dif-
ference was established between the kimberlite bodies of  
Nakyn field, both in the set of different garnet paragene- 
sis and in their percentage. A distinctive feature of gar-
nets this field is the increased content of eclogite parage- 
nesis among them. Xenoliths of metamorphic basement 
rocks did not significantly affect the paragenetic associa- 
tion of garnets from studied kimberlite bodies. Using of  
the MineralogicalAnalyse program allows one to judge 
both paragenetic affiliation of garnets and the deep sour- 
ces of diamonds of specific kimberlite bodies.

Key words: Nakyn field, kimberlites, garnets, parage- 
nesis, diamondiferous.
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Введение. Значительная часть макрокрис- 
таллических выделений минералов в кимбер- 
литах ксеногенной природы, их происхожде- 
ние связано с дезинтеграцией мантийных по- 
род. При этом химический состав минералов- 
индикаторов кимберлитов несёт информацию  
о процессах глубинного минералообразова- 
ния. В этой связи парагенезис гранатов кос-
венно связан с алмазоносностью кимберлито-
вых пород. Поэтому выяснение парагенетиче-
ской специализации гранатов в кимберлитах 
имеет важное практическое значение, так как 
позволяет судить в том числе о глубинных ис- 
точниках алмазов конкретных кимберлито-
вых тел.

Накынское кимберлитовое поле располо- 
жено в пределах Средне-Мархинского алма- 
зоносного района Якутской алмазоносной про- 
винции (ЯАП), на левобережье р. Марха в её  
среднем течении. Данное поле открыто геоло- 
гами Ботуобинской экспедиции (БГРЭ) АК 
«АЛРОСА» в 1994 г., и на сегодня в его преде- 
лах известны шесть кимберлитовых тел: труб-
ки Ботуобинская и Нюрбинская, тела даечно-
го типа Мархинское и Майское и жилы ким-
берлитов. 

Все кимберлитовые тела Накынского поля 
алмазоносные. Наиболее высоким содержани- 
ем алмазов отличаются высокомагнезиаль-
ные кимберлиты трубок Нюрбинская, Ботуо-
бинская (> 4 кар/т) и тело Майское (> 3 кар/т). 
Дайкообразное тело Мархинское характери-
зуется средней алмазоносностью (< 1 кар/т). 

Кимберлитовые тела прорывают кембрий-
ские и ордовикские карбонатные породы и пол- 
ностью перекрыты терригенной толщей юрс- 
ких отложений мощностью 60–80 м. Возраст 
внедрения кимберлитов Накынского поля сред- 
непалеозойский (366–380 млн лет) [6].

Отличительными особенностями кимбер-
литов Накынского поля являются преоблада- 
ние среди кимберлитовых минералов грана- 
тов при низком содержании хромшпинелидов 
и практически полное отсутствие пикроиль- 
менита. Гранаты в кимберлитовых породах 
представлены полной цветовой гаммой: от ро- 
зовых до тёмно-фиолетовых, почти чёрных при  
внешнем освещении разностей (рис. 1). Бла-

годаря повышенному содержанию хрома (до 
15 мас. % Сr2Oз) отдельные зёрна гранатов име- 
ют такой насыщенный тёмно-фиолетовый цвет.  
Отмечается высокая доля оранжевых грана- 
тов во всех кимберлитовых телах данного по- 
ля, содержание которых по данным геологов 
БГРЭ по отдельным пробам достигает 50 % и 
более от их общего количества.

В целом для трубок Накынского кимберли- 
тового поля характерна высокая, по сравнению  
с другими месторождениями ЯАП, доля вклю-
чений эклогитового парагенезиса, в сумме до-
стигающая 20 % от общего количества алма-
зов с сингенетическими включениями [4]. 

Методика исследований. Пересчёту и де- 
тальному исследованию были подвергнуты хи- 
мические составы гранатов из трёх кимбер-
литовых тел Накынского поля – трубок Нюр-
бинская, Ботуобинская и дайкообразного тела 
Мархинское. Химический состав гранатов из  
данных кимберлитовых тел предварительно 
был проанализирован в ЦАЛ АК «АЛРОСА» 
на электронно-зондовой системе Superprobe-
8800R фирмы JEOL (Япония) с пятиканальным  
волновым микроанализатором JXA-8800R и 
рентгеноспектральной приставкой LINK-ISIS 
300 фирмы Oxford (Англия) c энергетическим  
разрешением 133 Эв. Концентрации элементов 
определялась с относительной ошибкой менее  

Рис. 1. Внешний вид гранатов из тр. Нюр-
бинская

Fig. 1. Appearance of garnets from Nyurbinskaya pipe

1 мм
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5 % и чувствительностью до 10n ррм. Полный  
количественный анализ выполнялся при уско- 
ряющем напряжении 20 кВт и токе пучка 10 нA. 

Для определения парагенетической при-
надлежности гранатов их химические составы,  
полученные после микрозондового анализа, 
были обработаны и пересчитаны с помощью 
специализированной компьютерной програм- 
мы MineralogicalAnalyse. Данная программа 
специально создавалась для парагенетичес- 
кой классификации кимберлитовых минера-
лов на основе их химизма и способна на дан-
ный момент распознавать по составу гранатов 
41 парагенезис [7].

Алгоритм пересчёта микрозондовых ана-
лизов и отнесения гранатов к определённому  
парагенезису, заложенный в программе Mi- 
neralogicalAnalyse, основан не на расчёте дис-
криминантных функций [2, 3], а на использо-
вании исключительно химических составов 
минералов. Определение парагенезиса грана- 
тов осуществляется программой путём сопо- 
ставления их состава с составами минералов  
из эталонных парагенезисов, внесённых в базу 
данной программы, с привлечением статисти- 
ческих методов на основе макросов. Програм-
ма учитывает процентное содержание каждо- 
го оксида (в мас. %) и определяет парагенети- 
ческую специализацию гранатов по минималь- 
ному значению евклидова расстояния с учётом 
среднего значения и доверительных интерва-
лов по оксидам (минимальный – максималь-
ный). По результатам пересчёта каждому инди- 
видуальному составу программа автоматичес- 
ки присваивает аббревиатуру из начальных букв  
соответствующего парагенезиса гранатов [7].

Основу эталонной базы программы Mine- 
ralogicalAnalyse по гранатовым парагенези- 
сам составили химические составы гранатов 
из опубликованных источников преимущест- 
венно из глубинных нодулей [1, 2, 5, 9, 10, 11, 
12]; база была существенно дополнена собст- 
венными данными.

Программа MineralogicalAnalyse адаптиро- 
вана под MS Excel. При инсталляции Minera- 
logicalAnalyse в панели листа Excel появляется  
дополнительная вкладка «Минанализ». В ме- 
ню данной вкладки выбирается нужный ми- 

нерал и необходимый алгоритм пересчёта со- 
ставов с учётом общего железа или его раз-
деления на закисную и окисную формы. По 
результатам пересчёта программа может в ав-
томатическом режиме создавать сводную таб- 
лицу и отстраивать гистограмму распределе-
ния минерала по парагенетическим группам.

Большинство гранатовых парагенезисов, 
составы которых внесены в эталонную базу 
программы MineralogicalAnalyse, определе- 
но петрографически при изучении глубинных 
ксенолитов. Часть определена косвенным ме-
тодом по составу, в основном это алмазонос-
ные парагенезисы (в том числе из включений 
в алмазах). 

К гранатам высокоалмазоносных параге-
незисов отнесены разности, встречающиеся в 
качестве включений в алмазах или сростков с  
ними с типоморфным для них составом. К гра- 
натам алмазоносных парагенезисов – разнос- 
ти исключительно из алмазоносных ксеноли- 
тов, также обладающие характерным составом.  
К разностям потенциально алмазоносных па- 
рагенезисов отнесены гранаты, встречающие- 
ся преимущественно в алмазоносных ксено- 
литах и лишь незначительно – в неалмазонос- 
ных. Гранаты слабоалмазоносных парагене- 
зисов в основном представлены разностями из  
неалмазоносных ксенолитов с единичными 
находками в алмазоносных нодулях с соответ- 
ствующим составом. К гранатам неалмазонос-
ных парагенезисов отнесены разности, уста-
новленные исключительно в неалмазоносных 
ксенолитах с типичным для них составом.

Всего с использованием программы Mine- 
ralogicalAnalyse было пересчитано и проанали- 
зировано 4614 химических составов гранатов, 
в том числе из тр. Нюрбинская – 2978 анали-
зов, из тр. Ботуобинская – 787, из дайки Мар-
хинская – 849.

Результаты исследований и их обсужде- 
ние. Результаты парагенетической классифи- 
кации гранатов из кимберлитов Накынского  
поля на основе их состава приведены на рис. 2.  
Как видно из данного рисунка, гранаты из трёх 
проанализированных кимберлитовых тел ха-
рактеризуются значительным разнообразием  
парагенезисов. Так, среди гранатов из тр. Нюр- 
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Рис. 2. Распределение гранатов из кимберлитовых тел Накынского поля по парагенезисам:

Fig. 2. Distribution of garnets from kimberlite bodies of Nakyn field based on paragenesis:

ВАДГ – высокоалмазоносные дуниты и гарцбургиты; ВАМЖЭ – высокоалмазоносные магнезиально-же-
лезистые эклогиты; АП – алмазоносные перидотиты; АЛА – алмазоносные лерцолиты с аномально хро-
мистым гранатом; АИВ – алмазоносные ильменитовые верлиты; АВ – алмазоносные вебстериты; АМЖП –  
алмазоносные магнезиально-железистые пироксениты; АМКГЭ – алмазоносные магнезиальные кальциево- 
глиноземистые эклогиты; ПАЛВ – потенциально алмазоносные лерцолиты с высокохромистым гранатом; 
ПАЛС – потенциально алмазоносные лерцолиты со среднехромистым гранатом; ПАЛН – потенциаль-
но алмазоносные лерцолиты с низкохромистым гранатом; ПАВ – потенциально алмазоносные верлиты; 
ПАИРЭ – потенциально алмазоносные ильменит-рутиловые эклогиты; ПАМЖЭ – потенциально алмазо-
носные магнезиально-железистые эклогиты; ПАГЭ – потенциально алмазоносные глиноземистые экло- 
гиты; ПАМЭ – потенциально алмазоносные магнезиальные эклогиты; САЛВ – слабоалмазоносные лерцо-
литы с высокохромистым гранатом; САЛН – слабоалмазоносные лерцолиты с низкохромистым гранатом; 
САМЭ – слабоалмазоносные магнезиальные эклогиты; САМЖЭ – слабоалмазоносные магнезиально-же-
лезистые эклогиты; НЛВ – неалмазоносные лерцолиты и вебстериты; НИВ – неалмазоносные ильмени- 
товые верлиты; НМА – неалмазоносные магнезиальные алькремиты; НМКА – неалмазоносные магнези-
ально-кальциевые алькремиты; НМЖП – неалмазоносные магнезиально-железистые пироксениты; НРЭ –  
неалмазоносные рутиловые эклогиты (высокожелезистые); НИРЭ – неалмазоносные ильменит-рутиловые 
эклогиты; НГИП – неалмазоносные гранат-ильменитовые перидотиты и пироксениты; НОП – неалмазо-
носные ортопироксениты; НВЗГХ – зональные гранаты с включениями хромшпинелидов из неалмазонос-
ных ксенолитов, в том числе верлитов; НВЗГИ – зональные гранаты с включениями ильменита из неалма-
зоносных ксенолитов, в том числе верлитов; НВГИС – гранат-ильменитовые сростки из неалмазоносных 
ксенолитов, в том числе верлитов

ВАДГ – highly diamondiferous dunites and harzburgites; ВАМЖЭ – highly diamondiferous magnesian-ferrugi-
nous eclogites; AП – diamondiferous peridotites; AЛA – diamondiferous lherzolites with anomalous chromium  
garnet; AИВ – diamondiferous ilmenite wehrlites; AB – diamondiferous websterites; AMЖП – diamondiferous 
magnesian-ferruginous pyroxenites; AMKГЭ – diamondiferous magnesian calcium-aluminous eclogites; ПAЛВ –  
potentially diamondiferous lherzolites with high-chromium garnet; ПAЛС – potentially diamondiferous lherzo- 
lites with medium-chromium garnet; ПAЛН – potentially diamondiferous lherzolites with low-chromium gar-
net; ПАВ – potentially diamondiferous wehrlites; ПAИРЭ – potentially diamondiferous ilmenite-rutile eclogi- 
tes; ПAMЖЭ – potentially diamondiferous magnesian-ferruginous eclogites; ПAГЭ – potentially diamondifero- 
us alumina eclogites; ПAMЭ – potentially diamondiferous magnesian eclogites; СAЛВ – weakly diamondiferous 
herzolites with high-chromium garnet; СAЛН – poorly diamondiferous lherzolites with low-chromium garnet; 
СAMЭ – poorly diamondiferous magnesian eclogites; СAMЖЭ – poorly diamondiferous magnesian-ferruginous 
eclogites; НЛВ – non-diamondiferous lherzolites and websterites; НИВ – non-diamondiferous ilmenite wehrli- 
tes; НMA – non-diamondiferous magnesian alcremites; НMКA – non-diamondiferous magnesian-calcium alcre- 
mites; НMЖП – non-diamondiferous magnesian-ferruginous pyroxenites; НРЭ – non-diamondiferous rutile eclo- 
gites (Fe-rich); НИРЭ – non-diamondiferous ilmenite-rutile eclogites; НГИП – non-diamondiferous garnet-ilme- 
nite peridotites and pyroxenites; НOП – non-diamondiferous orthopyroxenites; НВЗГХ – zonal garnets banded  
with Cr-spinels from non-diamondiferous xenoliths including wehrlites; НВЗГИ – zonal garnets banded with il- 
menite from non-diamondiferous xenoliths including wehrlites; НВГИС – garnet-ilmenite intergrowths from non- 
diamondiferous xenoliths including wehrlites
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бинская программа MineralogicalAnalyse иден- 
тифицировала 28 парагенезисов, из тр. Ботуо- 
бинская – 27, в дайке Мархинская гранаты по  
составу соответствуют 23 парагенезисам. В об- 
щей сложности по трём проанализированным  
кимберлитовым телам Накынского поля про-
грамма определила 32 различные парагене-
тические группы гранатов. Вариации состава 
гранатов по выделенным группам приведены 
в таблице в виде минимальных и максималь-
ных значений по оксидам.

Помимо выделенного разнообразия пара- 
генезисов среди гранатов рис. 2 наглядно де-
монстрирует, что все три проанализирован-
ных кимберлитовых тела существенно разли-
чаются набором гранатовых парагенезисов и  
их процентным соотношением. В тр. Нюрбин- 
ская большая часть гранатов (26,2 %) по со-
ставу соответствует разностям из потенциаль- 
но алмазоносных лерцолитов с высокохроми-
стым гранатом (ПАЛВ-парагенезис), тогда как  
в тр. Ботуобинская наибольшим распростра-
нением пользуются гранаты из слабоалмазо-
носных магнезиальных эклогитов (САМЭ-па-
рагенезис) – 14,7 %. В кимберлитах из дайки 
Мархинская большинство гранатов (22,6 %) 
представлено высокожелезистыми разностя-
ми (см. табл.) из потенциально алмазоносных 
ильменит-рутиловых эклогитов (ПАИРЭ-па-
рагенезис).

Характерной особенностью гранатов из  
кимберлитов Накынского поля является то, 
что во всех трёх телах отмечены разности из  
высокоалмазоносных магнезиально-железис- 
тых эклогитов (ВАМЖЭ-парагенезис), которые  
обычно присутствуют в высокоалмазоносных  
кимберлитовых телах. Причём наибольший  
процент гранатов данного парагенезиса (0,9 %)  
отмечен в среднеалмазоносной дайке Мархин- 
ская (см. рис. 2). Также во всех трёх телах сре- 
ди гранатов алмазоносных парагенезисов при- 
сутствуют разности из алмазоносных магне- 
зиально-железистых пироксенитов (АМЖП- 
парагенезис), содержание которых колеблется  
от 2,1 % в тр. Нюрбинская до 7,4 % в тр. Ботуо- 
бинская и 18,5 % в дайке Мархинская. Кроме 
этого, в трубках Нюрбинская и Ботуобинская 
по составу идентифицированы достаточно ред- 

ко встречающиеся гранаты из алмазоносных 
магнезиальных кальциево-глиноземистых эк- 
логитов (АМКГЭ-парагенезис). Данные гра-
наты характеризуются повышенной глинозё-
мистостью и магнезиальностью при одновре-
менно высоком содержании кальция и низкой 
примеси хрома (см. табл.). По компонентному 
составу гранаты АМКГЭ-парагенезиса отно-
сятся к альмандин-гроссуляр-пиропам [7].

Другая, редко встречающаяся разновид- 
ность гранатов, имеющая место во всех трёх 
проанализированных кимберлитовых телах,  
разность из алмазоносных вебстеритов (АВ- 
парагенезис). Эти гранаты представлены низ- 
кохромистыми и низкомагнезиальными разно- 
стями (см. табл.) с достаточно высоким содер-
жанием суммарного железа (до 21,73 мас. % 
FeOtot) и натрия (до 0,2 мас. % Na2O). По компо- 
нентному составу они относятся к альмандин- 
пиропам и ранее были обнаружены в качестве 
включений в алмазах из тр. Нюрбинская [9, 12].

Особо стоит отметить наличие среди алма- 
зоносных парагенезисов аномально хромистых  
гранатов из алмазоносных лерцолитов (АЛА- 
парагенезис), которые присутствуют во всех 
трёх кимберлитовых телах и наравне с отме-
ченными выше гранатами других парагенези-
сов характеризуют кимберлиты Накынского 
поля. Для аномально хромистых гранатов из 
алмазоносных лерцолитов характерна повы- 
шенная хромистость, как правило, превыша- 
ющая 10 мас. % Cr2O3 при одновременно высо-
ком содержании кальция (см. табл.). Гранаты 
этого парагенезиса имеют весомую долю ува-
ровитового компонента [7]. Разности с подоб- 
ным составом также были отмечены в качест- 
ве включений в алмазах из тр. Нюрбинская [9, 
12]. Наиболее высокое содержание гранатов  
АЛА-парагенезиса характерно для тр. Нюрбин- 
ская (8,6 %), несколько меньшее – для тр. Боту-
обинская (1,9 %) и дайки Мархинская (2,8 %).

Примечательно, что среди гранатов из тр. 
Ботуобинская программа не идентифицирова- 
ла разности из высокоалмазоносных дунитов  
и гарцбургитов (ВАДГ-парагенезис), которые  
присутствуют в тр. Нюрбинская (0,7 %) и в дай- 
ке Мархинская (0,1 %). Хотя и в этих телах со- 
держание гранатов данного высокоалмазонос- 
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ного парагенезиса весьма невысокое, что так- 
же является отличительной особенностью ким- 
берлитов Накынского поля. В кимберлитах 
дайки Мархинская содержание гранатов из 
высокоалмазоносных эклогитов (ВАМЖЭ-па-
рагенезис) даже превышает содержание раз-
ностей ВАДГ-парагенезиса (см. рис. 2).

Общее содержание гранатов высокоалма-
зоносных и алмазоносных парагенезисов для 
всех изученных кимберлитовых тел Накын-
ского поля достаточно высокое и составляет  
16,3 % для тр. Нюрбинская, 15,0 % для тр. Боту- 
обинская и 27,9 % для дайки Мархинская, что  
характерно для кимберлитовых тел с повышен- 
ной алмазоносностью. Суммарное содержание  
гранатов высокоалмазоносных, алмазоносных  
и потенциально алмазоносных парагенезисов  
также высокое и во всех телах превышает 50 %  
(72,3, 53,9 и 77,5 % соответственно).

Стоит также отметить, что для гранатов из  
кимберлитов Накынского поля характерно до- 
статочно высокое суммарное содержание раз- 
ностей эклогитовых парагенезисов. Так, если  
в тр. Нюрбинская суммарное содержание гра- 
натов эклогитовых парагенезисов (как алма- 
зоносных, так и неалмазоносных) составляет  
по данным проведённой классификации с ис- 
пользованием программы MineralogicalAnalyse 
13,7 %, то в тр. Ботуобинская – уже 33,2 %, а в 
дайке Мархинская – 34,3 % (см. рис. 2). Среди  
гранатов эклогитовых парагенезисов наиболь- 
шим распространением пользуются разности 
из слабоалазоносных магнезиальных эклоги- 
тов (тр. Ботуобинская – 14,7 %), потенциально  
алмазоносных ильменит-рутиловых эклогитов  
(дайка Мархинская – 22,6 %, тр. Ботуобинская –  
3,6 %), потенциально алмазоносных магнези- 
альных (ПАМЭ-парагенезис) и магнезиально- 
железистых (ПАМЖЭ-парагенезис) эклогитов  
(тр. Ботуобинская – 6,7 % и 5,6 %, соответствен- 
но). Кроме этого, отмечены высокожелезистые 
разности (см. табл.) из неалмазоносных рути-
ловых (НРЭ-парагенезис) и ильменит-рутило- 
вых (НИРЭ-парагенезис) эклогитов, которые  
наиболее характерны для кимберлитов из дай- 
ки Мархинская (см. рис. 2). Гранаты из потен- 
циально алмазоносных глиноземистых (ПАГЭ- 
парагенезис) и слабоалмазоносных магнези-

ально-железистых эклогитов (САМЖЭ-пара-
генезис) незначительно распространены, и их 
содержание не превышает 1–2 %.

Важно заметить, что ни в одном из трёх 
проанализированных кимберлитовых тел про- 
грамма не идентифицировала гранаты из ме-
таморфических пород фундамента, а также из 
эклогитоподобных пород. Несмотря на высо-
кое содержание суммарного железа в отдель-
ных гранатах из кимберлитов Накынского по- 
ля, его все же недостаточно для разностей из 
метаморфики. В гранатах из метаморфичес- 
ких пород фундамента содержание железа, как  
правило, превышает 30 мас. %, достигая 40 и  
более мас. % FeO [7]. Наиболее же высокоже- 
лезистые гранаты из изученных кимберлито- 
вых тел программа MineralogicalAnalyse соот-
несла по составу с разностями из неалмазонос-
ных рутиловых эклогитов (23,82–29,73 мас. % 
FeO), менее железистые соответствуют разно-
стям из неалмазоносных ильменит-рутило-
вых (13,55–17,48 мас. % FeO) и потенциально 
алмазоносных ильменит-рутиловых (16,37–
25,01 мас. % FeO) эклогитов (см. табл.). Опре-
делённую часть высокожелезистых гранатов 
(15,91–23,46 мас. % FeO) программа идентифи- 
цировала как разности из алмазоносных маг- 
незиально-железистых пироксенитов (АМЖП- 
парагенезис). Высокожелезистые гранаты всех  
отмеченных выше парагенезисов наиболее ха- 
рактерны для дайки Мархинская, хотя встре-
чаются и в других кимберлитовых телах дан- 
ного поля. Таким образом, утверждения от-
дельных исследователей, что для кимберли-
тов Накынского поля характерно повышенное 
содержание гранатов из метаморфических и  
эклогитоподобных пород фундамента, сделан- 
ное с учётом их высокой железистости, кото-
рая, в свою очередь, связывается с высоким со- 
держанием в телах ксенолитов метаморфиче- 
ских пород [8], не совсем правомерны. Резуль- 
таты проведённой классификации гранатов с  
использованием программы MineralogicalAna- 
lyse показали, что ксенолиты метаморфичес- 
ких пород фундамента не оказали сколько-ни- 
будь заметного влияния на парагенетическую 
ассоциацию гранатов из кимберлитов Накын-
ского поля.
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Заключение. Результаты проведённых ис- 
следований состава гранатов с использовани- 
ем программы MineralogicalAnalyse показали, 
что кимберлитовые тела Накынского поля су- 
щественно различаются как набором гранато- 
вых парагенезисов, так и их процентным соот- 
ношением. Так, для тр. Нюрбинская наиболее  
характерны гранаты из потенциально алма- 
зоносных лерцолитов с высокохромистым гра- 
натом, тогда как в тр. Ботуобинская преобла- 
дают гранаты из слабоалмазоносных магнези- 
альных эклогитов, а в дайке Мархинская – из 
потенциально алмазоносных ильменит-рути- 
ловых эклогитов. Данное обстоятельство мо-
жет существенно помочь идентифицировать  
шлиховые ореолы в пределах Накынского ким- 
берлитового поля, так как при общей транс-
формации минеральной ассоциации в процес- 
се ореолообразования набор парагенезисов 
среди кимберлитовых минералов и их соот-
ношения слабо меняются. Это позволяет про-
водить сравнительный анализ минералов из 
шлиховых ореолов и ближайших кимберли-
товых тел.

Среди достаточно представительных выбо- 
рок гранатов из трёх изученных кимберлито- 
вых тел, по проведённой классификации, отсут- 
ствуют гранаты, по составу соответствующие  
разностям из метаморфических пород фунда- 
мента. Таким образом, ксенолиты метаморфи-
ческих пород фундамента не оказали замет- 
ного влияния на парагенетическую ассоциа- 
цию гранатов из кимберлитов Накынского по- 
ля. Наиболее высокожелезистые разности в  
соответствии с проведённой в Mineralogical- 
Analyse идентификацией соответствуют раз- 
ностям из неалмазоносных рутиловых экло-
гитов, менее железистые – разностям из по-
тенциально алмазоносных ильменит-рутило-
вых, неалмазоносных ильменит-рутиловых и 
рутиловых эклогитов.

Общая отличительная особенность грана-
тов из кимберлитов Накынского поля – повы-
шенное содержание разностей эклогитовых 
парагенезисов. Особенно это относится к тр. 
Ботуобинская и дайке Мархинская, в которых  
общее содержание эклогитовых гранатов со- 
ставляет 33,2 и 34,3 % соответственно. Учиты- 

вая высокий процент среди эклогитовых гра- 
натов высокожелезистых разностей ПАИРЭ- 
парагенезиса, особенно в кимберлитах дайки  
Мархинская (22,6 %), не исключено, что исто- 
чником определённой части алмазов, пусть и  
незначительной, в кимберлитах данного поля  
могли служить потенциально алмазоносные  
ильменит-рутиловые эклогиты. Основными  
же источниками алмазов в изученных кимбер- 
литовых телах Накынского поля по проведён- 
ной парагенетической классификации грана- 
тов с использованием программы Mineralogi- 
calAnalyse являлись алмазоносные лерцолиты  
с аномально хромистым гранатом (особенно в  
тр. Нюрбинская) и алмазоносные магнезиаль- 
но-железистые пироксениты (преимуществен- 
но в тр. Ботуобинская и дайке Мархинская). 
Кроме этого, источниками алмазов в описы-
ваемых кимберлитах также служили алмазо- 
носные вебстериты, судя по присутствию гра- 
натов соответствующего парагенезиса во всех 
телах поля, а также алмазоносные перидоти- 
ты и высокоалмазоносные магнезиально-же-
лезистые эклогиты. В меньшей мере постав-
щиками алмазов являлись высокоалмазонос-
ные дуниты и гарцбургиты (тр. Нюрбинская и  
дайка Мархинская) и, незначительно, алмазо- 
носные ильменитовые верлиты и алмазонос-
ные магнезиальные кальциево-глиноземис- 
тые эклогиты (трубки Нюрбинская и Ботуо-
бинская).

Таким образом, использование програм-
мы MineralogicalAnalyse позволяет судить не 
только о парагенетической принадлежности 
гранатов, но и о глубинных источниках алма-
зов конкретных кимберлитовых тел. Параге- 
нетические особенности составов гранатов из 
кимберлитов Накынского поля могут быть ис- 
пользованы при алмазопоисковых работах для  
идентификации шлиховых ореолов. 
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