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Охарактеризованы тектонические особенности 
Алакит-Мархинского кимберлитового поля, регио- 
нальные факторы контроля кимберлитового магма- 
тизма, структурно-тектонические предпосылки поис- 
ков кимберлитовых тел. Раскрыты специфика образо- 
вания кимберлитовых тел и роль тектоники в этом 
процессе. Как наиболее перспективные рассматрива- 
ются площади, относящиеся к малоамплитудным от- 
рицательным структурам (депрессиям), поперечным  
осложнениям противоположного для основной пли- 
кативной структуры знака: для антиформ (поднятий)  
это седловидные понижения, для синформ (депрес-
сий) – антиформные поднятия.

Ключевые слова: Алакит-Мархинское поле, ким- 
берлит, тектоника, пликативные структуры, разломы.

This paper describes the tectonic features of the Ala- 
kit-Markha kimberlite field, regional factors of kimber- 
lite magmatism control in this area, structural and tecto- 
nic preconditions for kimberlite pipe prospecting. The pa- 
per highlights kimberlite pipe formation features and the  
role of tectonics in this process. The most promising are- 
as are those related to low-amplitude negative structures 
(e.g. depressions), especially transverse low-amplitude 
complications of the opposite sign for the main plicative  
structure: for antiforms (elevations), these are saddle-sha- 
ped depressions, and antiform elevations are for synforms  
(depressions).

Key words: Alakit-Markha field, kimberlite, tectonics,  
plicative structures, faults.
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Интрузивные образования Алакит-Мар-
хинского кимберлитового поля (АМКП) и Дал- 
дыно-Алакитского алмазоносного района 
(ДААР) связаны со структурами фундамента 
и платформенного чехла, формировавшимися 
в палеозое. В региональном плане площадь 
располагается в переходной зоне между поло-
жительными и отрицательными структурами 
I порядка Сибирской платформы – Анабарской 
антеклизой и Тунгусской синеклизой (рис. 1).  
Исследователи единодушны во мнении, что  
разрывные дислокации – наиболее важные  
элементы, определяющие как структуры ким-
берлитовых полей, так и размещение в их пре- 
делах отдельных тел [2, 10–12]. Кимберлито-
контролирующие разломы отражают на зем-
ной поверхности глубинные разломы I поряд-
ка, которые в осадочном чехле разветвляются 
в разрывные нарушения II–III  порядков, по-
степенно переходя в зоны повышенной тре-
щиноватости и дробления [2, 8, 9, 11].

Кимберлитовые тела АМКП приурочены к  
Сохсолохскому грабенообразному прогибу сек- 
торного типа, который формировался по раз-
ломам субширотного и северо-восточного на-
правлений (Безымянный, Чукукский и Мер-
чимденский), сходящимся к северо-востоку.  
Ось грабена ориентирована ортогонально про- 
стиранию региональных структур фундамен- 
та [7]. В гравитационном поле грабену соответ- 
ствует отвечающий по морфологии минимум 
[2]. Относительное понижение интенсивности 
гравитационного поля обусловлено, по всей ви- 
димости, не только прогибанием кровли кри-
сталлического основания, но и разуплотнени-
ем пород фундамента на глубинных уровнях 
его залегания, что может быть связано с оча-
гом проявления кимберлитового магматиз-
ма. С кимберлитовыми проявлениями могло 
быть связано или предшествовать им интен-
сивное развитие мелких дислокаций (разрыв-
ных и пликативных) в пределах грабена. 

В качестве примера региональных факто-
ров контроля кимберлитового магматизма на 
Сибирской платформе можно привести Дал-
дыно-Оленёкскую зону глубинных разломов, 
с которой многие исследователи связывают 
формирование Далдынского, Алакит-Мархин- 

ского и других кимберлитовых полей, имею-
щих высокий и средний потенциал алмазо-
носности [1, 6, 7, 14–18]. Вероятно, основанием 
для выделения Далдыно-Оленёкской глубин-
ной зоны послужил сам факт существования 
прерывистой цепочки кимберлитовых полей, 
простирающейся к северо-востоку от р. Морко- 
ка до среднего течения р. Оленёк. Некоторые 
авторы, основываясь на результатах геофизи-
ческих исследований, говорят о непрерывной 
полосе (или зоне) глубинных разломов, про-
слеживающейся через кимберлитовые поля от  
ДААР через Верхне-Мунский до Средне-Оле- 
нёкского района. Ширина Далдыно-Оленёк- 
ской зоны – 80–90 км, простирание от северо- 
восточного 55–60° на юго-западе до северо-во- 
сточного 45–50° на северо-востоке. Отмечено 
также, что Далдыно-Оленёкская зона глубин-
ных разломов пространственно-генетически 
не связана с вещественными комплексами или  
морфоструктурными элементами фундамен-
та и платформенного чехла.

В пределах рассматриваемой территории 
выделена серия разрывных нарушений севе-
ро-восточного простирания. Они картируют-
ся как в пределах кимберлитового поля, так и  
вне контуров распространения кимберлито- 
вых тел, не укладываясь в зону определённой 
ширины (80–90 км). Среди тектонических на- 
рушений северо-восточного простирания, про- 
слеживаемых через всю площадь АМКП, по 
ряду отличительных признаков выделяются 
Эйкский и Чукукский разломы, проявленные 
в региональных геофизических полях. В зонах 
их влияния наблюдаются дугообразные заги-
бы дайковых интрузий долеритов и изменение 
их простирания на ортогональное. Также от-
чётливо проявлены изменения структурных 
планов фундамента и платформенного чехла 
в блоках, разделённых данными разломами. 
Кроме того, все выявленные на сегодняшний 
день кимберлитовые тела АМКП не выходят 
за пределы блока, ограниченного Эйкским и 
Чукукским разломами.

Структурная позиция кимберлитового ку-
ста, цепочки или одиночно расположенных 
кимберлитовых тел в пределах поля неодно-
значна и весьма разнообразна. Вместе с тем 
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Рис. 1. Схема современной поверхности 
кристаллического фундамента в пределах 
рассматриваемого района, изученная по 
подошве осадочного чехла:

Fig. 1. Scheme of the crystalline basement modern surface 
within the considered area studied from the sedimentary 
cover base:

1 – boundaries of the 1st order platform structures and  
their names; 2 – 1st order fault zones (В-К – Vilyuiska- 
ya-Kotuiskaya); 3 – 2nd order fault zones: H-T – Nizhne- 
Tombinskaya, A-M – Alakit-Morkokinskaya, Ы – Ygya- 
ttinskaya, CM – Srednemarkhinskaya; 4 – Yubileinaya 
pipe

1 – границы платформенных структур I порядка и  
их названия; 2 – зоны разломов I порядка (В-К –  
Вилюйско-Котуйская); 3 – зоны разломов II поряд-
ка: Н-Т – Нижне-Томбинская, А-М – Алакит-Морко-
кинская, Ы – Ыгыаттинская, СМ – Среднемархин-
ская; 4 – трубка Юбилейная

отмечается ряд закономерностей, которые по-
зволяют выделить отдельные факторы струк-
турного контроля [2, 3, 5, 10, 12, 13].

Пликативные структуры. Подавляющая  
часть кимберлитовых тел АМКП приурочена 
к малоамплитудным отрицательным структу- 
рам типа депрессий. Гораздо меньшая часть 
наблюдаются в сводах антиформ. Согласно ста- 
тистике размещение кимберлитовых объек- 
тов в тектоническом плане тяготеет к депрес-
сиям в два раза сильнее, чем к поднятиям. Так,  
расстояние от кимберлитовых тел до осей син- 
форм в среднем составляет 980 м, тогда как 
до осей антиформ – в два раза больше (уже 
1860 м).

Данная закономерность связана, очевид-
но, с особенностями генезиса кимберлитовых 
трубок. Дело в том, что депрессии имеют та-
кую тектоническую структуру, при которой в 
килевой части создаётся область растяжения, 
а в приповерхностной части, наоборот, – сжа-
тия (Гзовский, 1963). Благодаря этому кимбер- 
литовый расплав быстро и практически бес-
препятственно поднимается до верхних слоёв 
платформенного чехла, что сохраняет алмазы 
в расплаве. Попав в область сжатия, препятст- 
вующую процессу дегазации, расплав продол-
жает быть насыщенным летучими компонен-
тами. В замкнутой системе давление растёт до 
критических показателей, пока не происходит 
взрыв, при котором и образуется кимберлито-
вая трубка. 

Крылья складок поперечного изгиба пред-
ставляют собой участки наиболее сниженно-
го давления и максимального числа разрывов 
(рис. 2). Кимберлитовые тела, расположенные  
в этих участках, как правило, имеют форму 
жил и характеризуются слабой алмазоносно-
стью. Однако это нельзя считать закономерно- 
стью, поскольку к такому типу относится про-
мышленное месторождение – высокоалмазо- 
носное дайкообразное тело месторождения 
Айхал, расположенное в борту локального под- 
нятия на расстоянии 1310 и 2280 м от осей ан-
тиклинали и смежной синклинали соответст- 
венно (рис. 5).

Несмотря на общую приуроченность боль-
шинства кимберлитовых тел к депрессиям, мо- 

жно проследить закономерность их отсутст- 
вия в наиболее погружённых частях и разме- 
щение на локальных возвышенностях в преде- 
лах данных структур. Так, например, трубка  
Юбилейная локализована на малоамплитуд- 
ном антиформном перегибе осевой линии Цен- 
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Рис. 3. Структурное положение трубки Юби- 
лейная, масштаб 1 : 50 000:

Рис. 2. Модели антиклинали (а) и синклинали (b) поперечного изгиба

Fig. 3. Structural position of the Yubileinaya pipe, scale  
1 : 50 000:

Fig. 2. Models of anticline (a) and syncline (b) for transverse bending

axial zones of ore-hosting faults: 1 – identifed, 2 – esti-
mated; 3 – faults identified by geological and geophysi-
cal data; 4 – contours of kimberlite bodies; 5 – kimber- 
lite pipes; 6 – diamond deposits; 7 – axes of synclinal- 
type structures (depressions) and complicating trans-
verse plicative dislocations

осевые зоны рудовмещающих разломов: 1  –  уста-
новленные, 2 – предполагаемые; 3 – разрывные на-
рушения, выделяемые по геолого-геофизическим 
данным; 4 – контуры кимберлитовых тел; 5 – ким-
берлитовые трубки; 6 – месторождения алмазов; 7 – 
оси структур синклинального типа (депрессий) и ос- 
ложняющих поперечных пликативных дислокаций 

поднятий это седловидные понижения, деп- 
рессий – антиформные поднятия.

Заключение. Подтверждением предположе- 
ния о приуроченности кимберлитовых тел к 
поперечным малоамплитудным осложнени-
ям противоположного для основной пликатив- 
ной структуры знака является пространствен- 
ное размещение ранее открытых (30 Лет Ай- 
хала, Байтахская, Ноябрьская, рис. 4, 5) и не-

тральной депрессии (рис. 4). В подобных тек-
тонических условиях располагаются трубки 
Удачная и Краснопресненская, однако послед- 
няя размещается не на поднятии, а в седловид- 
ном понижении антиформной структуры.

Таким образом, очевидно, что коренные 
месторождения алмазов тяготеют к локаль-
ным перегибам противоположного для основ-
ной пликативной структуры знака: в случае 
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Рис. 4. Структурное положение трубок 30 
лет Айхала и Байтахская, масштаб 1 : 50 000:

Рис. 6. Структурное положение тела на  
оз. Мутное, масштаб 1 : 50 000:

Рис. 5. Структурное положение трубки Но-
ябрьская и вновь открытого тела на участ-
ке Трапповый, масштаб 1 : 50 000:

Fig. 4. Structural setting of Aikhal and Baytakhskaya pipes, 
scale 1 : 50 000:

Fig. 6. Structural setting of the body, Mutnoye lake, scale  
1 : 50 000:

Fig. 5. Structural setting of the Noyabrskaya pipe and the 
newly discovered body at the Trappovy area, scale 1 : 50 000:

усл. обозн. см. рис. 3

see Fig. 3 for legend

усл. обозн. см. рис. 3

see Fig. 3 for legend

усл. обозн. см. рис. 3

see Fig. 3 for legend

давно обнаруженных кимберлитовых тел на 
оз. Мутное (рис. 6) и на участке Трапповый (см.  
рис. 5).

Данные диатремы локализованы в районе 
антиформных поднятий осевых линий депрес-
сии. При этом на участке «Озеро Мутное», по-
мимо указанных прогнозных критериев, иные 
предпосылки и признаки практически отсут-
ствуют. Кимберлитовое тело под оз. Мутным 
имеет площадь около 6,5 га, что согласно «Ин-
струкции по применению классификации за-
пасов к коренным месторождениям алмазов» 
[7] позволяет отнести его к среднему по раз-
мерам. Вышесказанное позволяет сделать два 
вывода:

1. Главные структурно-тектонические кри-
терии локального прогноза коренных место- 
рождений алмазов в пределах АМКП, поми-
мо кимберлитоперспективных узлов пересе-
чения Далдыно-Оленёкской зоны глубинных 
разломов с тектоническими нарушениями се-
веро-западного, субширотного и субмеридио- 
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нального направлений, – малоамплитудные  
депрессии, осложнённые структурами проти-
воположного знака (антиформами).

2. Выявление значительного по размерам
алмазоносного кимберлитового тела площа-
дью 6,5 га под оз. Мутным наряду с открыти-
ем в 2016–2017 гг. кимберлитовых тел Январ-
ское и Весеннее в пределах хорошо изученных 

площадей АМКП свидетельствует о высоких 
перспективах на обнаружение новых кимбер- 
литовых объектов [4]. Прогнозируемые ким-
берлитовые тела по аналогии с трубками Ай- 
хал, Комсомольская и Заря могут стать ко-
ренными месторождениями повышенной ал-
мазоносности (Айхал) или содержать алмазы 
повышенного качества (Комсомольская).
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